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menta. Ecclesie enim definire placuit (post rem
satis agitatam ) Baptismum ab hereticis et in
hiereticos conferri posse, Confirmationem a lqgl—‘
timo Ministro esse conferendam. Placuit etiam
Baptismum quam ,prin_1i1m par\ruhs..dm-n_, sct)l -Gm:p
firmationem  posse etiam-ad annos diseretionis
differri. Ex quibus apparet Baptismi guldemcqu_l
fundamenta jacit majorem esse necessilatem, Lon-
firmatione antem coropidem impont oper quod
Baptismus -inchoavit; unde quidam veterum ad
nomen chrismatis sen unguent alludentes, eum
qu-i pos’t'l}aptisnmm. est Elllt;tus_, t_um_ l‘.E—l__'l’i'l? I cen-
sent Spiritus Sancti donis acaeptis, Christiani no-
men Prorsus mereri, (uask regem sacerdotemque
factum, ut Apostolus loquitur. ERD

haristia.  Veni ucharistiee_Sacramentum in .quod’
‘ major certaminum maoles incubuit. Quidam enim
- liberius ratiocinantes in judicandis divinis myste-

& o5 ooviis, et verbis quibusdam - Chrysostomi pt;dA'l_J—
gustini aliorumque veterum abutentes, defendunt
it cena Domini Corpus et sanguinem Christi non.
adesse ‘realiter; sed lantum reprasentar seu
significari ; tantinm enim distare a nobis qoantuin.
ceelum & terra, nec in pluribus: locis- esse posse
- quicquid veram corporis naturam habet. Quidam
liberalius (quanquam non sine ﬂ.l_‘_llhl{}'ul‘lﬂ;!ﬁ)' con-
cedere videntur vealiter d nobis percipi corpus

Christi, sed menter in coelum per fidem evecta;.

atque ided cum sola fides pe!‘cipiendi inglru.mcp—
tum sit, non pereipi Sacramentum ab indignis,
quod satis contrarium videtur Apostol verbis.
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on célébrait ce sacrement en méme temps que le
Baptéme, mais que cependant c’étaient deux sa-
crements différents. L'Eglise, en effet, a cru de-
voirdécider(aprés uneassez longue discussion) que
le Baptéme pouvait étre donné par les héréliques 5
aux hérdtiques ; mais que la Confirmation ne pou-
vail se passer du ministre légitinie. Ellea trouvé
bon également de donner le Baptéme aux petits

- enfants dés leur naissance, et de différer la Con-

firmation jusqu'a I'dge de discernement. Par la on 40
voit que le Baptéme est d'une plus grande néces-
sité, puisqu’il jette les fondements de 'euvre que
la Confirmation couronne.- It les anciens, jouant
sur le mot de Chrisma qui veut dire onction, di-
saient que celni qui ‘est oint’ aprés’ le Baptéme, /g

recevant alors les dons du Saint-Esprit, mérite

proprement le nom. de chréten, c'est-d-dire,
comme parle I'Apéire, qu'il est fait prétre et roi.

Jarrive au sacrement de -1’Encharistie, sur le~Eucharistic. |

quel a porté tont le poids des controverses: Il ne 20
manque pas de gens, en eflet, qui, jugeant les
mysteres diving par un raisonnement trop libre,

“ et abusantde certains textes de Chrysostéme, d'Au-

gustin et d’autres anciens, soutiénnent que dans la
céne du Seigneur le corps et le sang du Christ ne
sont pas véritablement présents, mais sont seule-
mentreprésentés pardes -si{._;nqs etdessymboles; car
ce corps etcesang, disentls, sont éloignésde nous,
comme le ciel est de la terre, et tout ce.quia vé-
ritablement la nature d'un corps, ne peut étre dans 3
plusie’ur_s_., e_ntlm_i-ts .1 la I_'uis. D"fmqus, ar une in-

terprétation moins étroite, mais qui n’est pas sans:

3
-

- ambignité, accordent que le corps du Christ est

rééllement percu par nous, maisseulement parune
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Veram hi-quoque cnm explicare sententiaim co-
guntur ed tandem venire videntnr ut mens non
aliter in ceelum evolet ad corpus Christi _Eercl-
piendum, quam quo modo nos cogitatione Romam
vel Constantinopoli esse dicimur; aliogui enim
menti nostrae tribuere cogentur, quod corpori
Christi negant, ut simul in ceelo terraque sit. Nos
aulem tutins verbis Salvatoris insistemus, quicum
panem el vinum accepisset, di-xit : hoc est corpus
meum (1), Et pia antiquitas in hoc Sacra,!n.en_lo
semper magnum mysterium agnovit, super hu-
mane mentis captum, quod sané nullum est, si-
ro Re Signum datur. Et vero omnes lotius orbis
%.cclcsias exceptis qua Reformate, et infra refor-
matos novando descenderunt, hodié realem cor-.
poris Christi_prasentiam agnoscere, nuper viri
egregiiadeo liquidé evicerunt (2) ut fatendum sit,
vel hoc esse probatum , vel nihil unquam circa
‘remotarum. gentium' sententias probari speran-
duam. : N A o

"( 1) In Autographo’ seiquitur : hie os¢ sunjuis meus, sed mox
ab ipso Auctore expunctum. " emid (NCBd

(2). lic a Leibnitio innuitur Opus insigne cui titulus : De 1
Penefrured be wh Fot, Auctoribus druwied et Niceols, e Portu
Regio. Co(VeBEdY
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Equidem si demonstrari posset- invictis argu-
menlis metaphysice necessitatis omnem corporis
essenliam in extensione sive spatii determinati
implemento consistere, utique clim verum vero
pugnare non possit, fatendum esset unum corpus
non posse esse in pluribus locis, ne per divinam
q,uidem potentiam, non magis quinm fieri potest

- ut diagonalis sit lateri quadrati commensurabilis,
Eoque posito ntigue r_euurrendl.i-m_ essel ac} a_tllc-
goricam Divini verbi sive Serill})u'swe Traditi in-
lq_rln-el.ulionem. Sed tantum abest ut quisquam
philosophorum jactatam illam demonstrationem
absolverit, ut contra potius solidé ostendi posse
videatur exigere quidem naturam.corporis ut ex-
tensum sit, nisi & Dro obex ponatur; essentiam
lamen corporis consistere in materia el forma
substantiali, hoc est in principio passionis et ac-
tionis, substantiz> enim- est agere et pati posse.
Itaque materia est prima potentia passiva, forma
autem substantialis est actus primus, sive_prima
potentia activa, - quaz ut loco certee magnitndinis
definiantur ordo quidem verum naturalis pos-
tulat, non verd necessitas absoluta (1) cogit.

iy

- Sunt qui prasentia reali admissa, quamdam,

ut ifa dicam , impanationem. defendunt. Ainnt

enim corpus Christi exhiberi in, cum, et sub
pane. Itaque clim Christus dixit; hoe est cor~
' }

(v Wicin M, 8. L, : atgue ipsi Do dnsuporabilis, sed mox
calu ni ductu deleta, ) {4V, Jid.)

~sur les opinions des pays éloignes. -

¢lévation de notre esprit que la foi entraine vers
le ciel, et que, par conséquent, la foi étant le seul
instrument de cette perceplion , Ce sacrement
n'est pas percu par les indignes, ce quine parait
gutre conforme aux paroles de U'Apdire; et ceux- §
la méme sont foreds d'exp[iquer leur pensée en
disant que I'esprit ne se lrans;mrte dans le cicl
pour percevoir le corps du Christ, que comme
nous disons que nous nous lransportons par la
pensce & Constantinople et & Rome, sans quoi ils 40
seraient foreés d'accorder & notre esprit ce qu'ils
refusent ‘au corps du Christ , la faculté d’éire
présent & la fois dins le ciel et sur la terre. Pour
nous; nous nous appuierons avee plus: de siiveté
sur les paroles du Sauveur qui, apres avoir recu le 45
pain et le vin dit : Ceci est mon corps (1), Et la
piense antiquité a toujours reconnu dans ce sa-
crement un grand mysiére ¢ni dépasse la portée
de l'intelligence ; or, il n’y aurait point de. mys-
tére si on substituait un symbole a la réalité. Bt 10

- au fait, toutes les Eglises du monde; exceptécelles.

qui s'appellent réformées, on celles quiont suivi
et dépassé les églises réformées dans’ la voie des
innovations, reconnaissent aujourd’hui la pré-

“sence réelle du corps du Christ, comme 'ont ré- 15

cemment démontré des hommes éminents(2), avee
une telle clarté qu’il faut avouer ou que c'est la
un fait prouvé ou querien ne peut jamais I'ére

(1) Aprés -ces mots on lisait dans le Manuserit, : Coei st mon

~sang. Rayé par Loibnite. (V. Ed.)

(2) Leibnitz faitici pllusion & un ouvrage remjrquable inti-
tlé: De iq ;?e_rpziminr do fa Foi, et composé par Arnaud et Ni-
cole, de Port-Royal, _ ’ (Vi Bd.)
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Il est vrai que si l'on pouvait démontrer par
des arguments irréfutables, et d'une nécessité mé-
taphysique, que I'essence des corps consiste dans
I'etendue, ¢’est-h-dire dans 'occupation d’un es-
pace déterminé, comme une vérité ne peut con- §
tredire uneautre vérité, il faudrait convenir qu’un
seul corps ne pourrait étre, méme par la puissance
divine, en plusicurs lieux, pas plus que, dans un
carré, ladiagonale ne peutavoir une commune me-
sureavec le edté du carré; et cela une fois admis, il 0
faudrait recourir & une interprétation allégorique
de la parole divine et de la tradition. Mais il s'en
fant qu'aucun des philosophes ait mené & fin cette
démonstration prétendue ; je crois, au contraire,
qwon peut montrer, par des raisons solides, que la /5
nature des corps exige bien, en effet, qu'ils soient
étendus, & moins que Dreu n'y mette obstacle, mais |
que leur essence méme ne consiste que danslama- |
tiere et la forme substantielle, ¢'est-a-dire dans les :
principesde passivité etd’activité, car il est dé |'es- w0
sence g& tonte substanced’éire active et passive.La |
mati¢re est done la premiére puissance passive, la
forme substantielle; le premier acte, ¢'est-h-dire la
premi¢re puissance active; etsi par 'ordre naturel

. des choses, ces deux puissances sont toujours ren- Lt

fermées dans une étendue déterminée, 1l n’est pas

cependantdendeessitéabsolue(1)qu'il ensoit ainsi,
D’autres admettant la présence réelle, en font,

si j'ose ainsi parler, une sorte dimpanation. 1ls di-

sent que le corps duChrist est dans, avee et sous le 3p

pain; le Christ aurait dit alors : Ceci est mon corps,

- (1) 'Onlisaitici*dans le Manuscrit:: Kt dont Diew méme no
pourrait S'affranchir. Rayé pav Leibnitz. (& Bd.) © . -




pus méum;, intelligunt qluemmlmmlum st quis,
saceo ostenso , diceret @ hiec est pecunia,  Sed
pia antiquitas aperté satis declaravit Panem muo-
tari in Corpus Christi, Vinum in Sanguinem,
passimque hic veteres agnoseunt werasynpariopmar,
peravewaniv, quem Latini transsubstantiationem
recté verterunt, et definitnm est tolam Substan-
tiam panis et vini transire in totam Substantiam
Corporis et Sanguinis Christi. Et quemadmodum
igitur alids, ita hic quogque explicanda est Scri-

ptura ex Traditione quam cuastos Ecclesia ad nos

usque (ransmisit.

" Tnterea sepe superstitibus Speciebus nomen pa-

nis €l vini-attributum est, eiim sensu non ‘distin-
guantur; sic S. Ambrosius dixit ita efficacem esse

sermonem Domini ut sint qua erant, et n aliud -

convertantur, scilicet accidentia sunt qu erdnt,
substantia conversa est; nam iden ait post conse-
erationem nihil alind quam Carnem et Sangnineém
Christi credendum esse. EtGelasiusPontifex Roma-

nus(1) innuit panem transire’ in Corpus Christi, -

manente natura panis, hoc est qualitatibus ejus
sive-accidentibus ; neque enim tunc ad metaphy-
sicas notiones formule exigebantur. Quo sensu et
Theoddretus dixit in hac conversione quain ipse
peraorty Vocat, mystica symbola proprid naturd
non exui. Que contra illos quoque: notari pos-
sunt, qui hodi¢ ne accidentia quidem panis verd

remansisse volunt, sed tantiim eorum speciem’

sive ‘apparitionem inanem et somnio similem,
o apparitione

(1) Nujus viominis piimus, & 8, P'etro?(Iuin'quage‘simus; crea-

tus anno- Ghristi.493. - (VL)

— 19§ —

Accidentia antem Symbolorum non sunt in Cor-
pore Christi tanquam in subjecto, sed in nullo
subjecto sustentantur, et videtur ipsa moles (1)
(quee sané differt & materia) respectu caeterorum
aceidentium oflicio subjecti per divinam potentiam
fungi. Sapienter autem hxe docent Theologi, ne
in cultu aliquid absonum’ oriatur. Nam si acci-
dentia qua panis fuére de Corpore Christi preedi-
carl ‘msseut, seHuerelur Corpus Christi esse rem
fragilem, rotundam; tenuem, albicantem ; seque-
retur item aliquid minutom, album, rotundum,
uno verbo, quod panis affectiones habet; ado-
rari; et quee in Species indigna patrari-aut inei-
dere possunt, ipsi Corpori Christi obvenirve,

g : .

gL Yo

Porro certum est antiquitatem tradidisse ipsa
Consecratione fieri conversionem, quemadmodum
apparetex verbis Ambrosii paulo ante allatis, ne-
que unquam veteribus avdium est novum quo-
rumdam dogma quod- in momento perceptionis
demum adsit Corpus. Christi. Certum enim est
nonnulles Sacrum hune cibum non statim' con-
sumsisse, sed aliis misisse, et secum domum, imd

(1) In-Autagrapho : sive estensio cum resisteniia, quag mox
ab* Auctore expuncta. S, E:}.) )

e e i e S B S ]

1 ';
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comme quelqu'un pourrait dire en montrant nne
hourse : Geci est mon argent. Mais la picuse anti-
quité a déclaré onvertement, que le pain est con-
verti au corps du Christ, le vin & son sang; et les
anciens se servent a tout instant des mots pera-
g-xa;.mrlrf{,u'p, HETIUE 1T i (que les Latins ont ll‘(‘:S"‘
justement traduits par (ranssubstantiation, el qui
signific ﬂue toute la substance du pain et duvin se
change dans toute lasubstance du corps etdusang

du Christ, Et il faut ici, comme dans beaucoup A

dautresoccasions, interpréter I'Eeviture par la tra-
dition que transmet I'Eglise, dépositaire-de la foi.

Cependant on donne souventaux espéces, méme
apréslaconséeration, lenomde pain etde vin, parce

qu’on né peut pas les en distinguer-par les sens : 45

c’est dans ce sens quesaint Ambroise adit, que par
Ieflicacité de la parole du Seigneur les chioses de-
meuraient les mémes en devenant autres; ¢’'est-
a-dire que les accidents demeuraient, tandis que

la substance se convertissait. Car le méme Pére 7

ajoute, qu’apresla conséeration il ne faut pas croire
qu’il reste autre chose que la chair et le sang du
Christ. Le pape Gélase (1) de méme, se sert d’ex-
pressions. qui feraient eroire que le pain se trans-

forme dans le corps du Christ, en conservant sa na- 15

ture ; mais cela doit-s’ertendre des qualités on des
accidents, caralorson nes’exprimait pasavee toute
Jariguenr et la précision métaphysique. €' estdang
le méme sens que Théodoret dit, que dans cette

conversion ., qu'il appelle peraGorndn, les symboles 30

mystiques ne sont pas dépouillés de leur propre

- (1) Le prémier de ce nom et le 50* successear de S. Pierré, élu
Pan de Igve chrétienne 492, o VL By

natare. Mais ces expressions contredisent égale-
ment ceux qui vont aujourd’hui jusqu’a dire que
les accidents méme du pain ne demeurent pas, et

qu'il n’en reste qu'une apparence, qu'une ombre

vaine, semblable 4 celle d’un songe.

Les accidents des saintes espéces ne sont pas
dans le corps du Christ comme dans leur sujet,
elLe_s ne reposent sur aucun support, et la masse
méme %1) (qui différe certainement de la matiére)

arait faire a elle seule l'office du sujet pour tous 4

es accidents par un eflet de la puissance divine.
Et c'est avec raison que les théo ogiens nous don-
nent ces explications pour ne pas laisser §'intro-
duire des i(ﬂies absurdes dans le culte; car si les
accidents qui avaient appartenu au pain pou- A%
vaient étre altribués au corps du Christ, il s'en-
suivraitque le corps du Christ serait une chose fra-
gile, ronde, mince, blanchire, ayant en un mot
toutes les qualités. du pain lui-méme, et que par
conséquent nous adorons un objet de telle nature; 20
el que tout ce gui peut arriver, comme tout ce
qu’on peut faire souffrir i un si indigne objet, af-
lecterait le corps du Christ. :

De plus, il est certain que lés.anciens consi-
déraient la conversion‘comme compléte par la 25
cousecration, comme on. le. voit par les: paroles

. déja citées d’Ambroise; et jamais antiquité n'a-

connu cette opinion nouvelle de quelques-uns
qui n’admettent la présence: du: eorps du Christ
que dans le moment de la pergeption, Car il est3p

- certain que quelquefois on ne consommait pas

- (#) 1 y avait dans le Manuserit Y Cestr-a-dire Pétendue doude -
de vésistanco. Ray¢ par Leibnitz. (V.Bd.) z
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in itinera, in deserta tulisse ; eumque morem ali.
gquando fuisse commendatum, quanigoam postea
abrogatus sit, majoris reverentie causa. Kt pro-
fectd aut falsa sunt quie a Sacerdote pronuntiin-
tur verba institutionis, quod absit, aul necesse est
hoc quod benedictum est esse Corpns Christi
ctiam antequam manduectur, Ut taceam qui sic
sentiunt in tricas incideré utram in labiis, an in
ore an in gula, an in stomacho primum incipiat,

an ne in hoe quidem, si vitio ejus Symbola non

consumantur. -

Quoniam autem egregia queedam et acuta.in:
genia inter Reformatos puli'ssimum,. novie cujus-
dam ae blandientis imaginationi philosophize (1)
prineipiis imbuta, claré distinciéque, ut ipsorum
styloutar, intelligere sibi videntur, corporis es-
sentiam consistere in extensione, aceidentia au-
tem non esse nisi modos substantiwe, adedque non
posse subsistere sine subjecto, nec & substantia
posse separari, non magis quam in uEE-IfOI’n‘lltIllel';j
reripheri & circalo ; unde de loi'a-b.yh_s et prope
insuperabilis eorum aversioa Catholice ]‘fucc;_lESJm'
dogmatibus nascitur ; utique 5ucc1_1rreud_l_1{n eorum
morho arbitror, dandamqué operam . philosophis
catholicis, quod Concilium Lateranense’ contra
cos fieri voluit qui cirea anime naturam aliena &
fide docebant, utelaré et lucide satis fiat objectio-
nibus, quin et contrarium accuraté doceatur. Yo-

" giferantur enim nullum  decretum - Ecclesie,

- (1) Cartesianae scilicet, cui infensissimnm sese praebuit illus-
teissimus Ledbnitins, AT 2 /(8 REER R
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nullam Iegem, nullam denique vim eflicere posse
ut, quod 1mpossibile est, ac contradictionem im-
plicat, vel certé tale manifestd. apparet, & quo-
quam; ctiamsi vellet obedire, veré alque ex
animo credatur. Ttaque protestantur schisma non
sibi sed illis imputandum esse qui non nisi sub
impossibili conditione recipere avulsos velint.

- Equidem non patitur brevitas nostra ut in phi-
losophiam longits excurramus, illud tamenobiter
attigisse sufleeerit, nos quoque non - perfunctorié
stuc?iis mathematicis mechanicisque, et nature
experimentis operam dedisse, et initio in illas
ipsas sententias quas' paulo ante diximus, incli~
nasse 5 tandem progressu meditandi, ad veieris
philosophie dégmata nos recipere fuisse coactos,
Quarum meditationum seriem, si exponete lice-
vel, foriasse agnosceretur ab his qui nondum ima-

ginationis sux preejudiciis occupalti sunt; non us-’

que aded confusas et ineptas esse eas cogitatio-
nes, -ac illis vulgd persuasum est qui receptoram
dogmatum fastidio tenentur, et Platoni, Aristo-
toteli,” divo Thom: aliisque Sunimis Viris tan-~
quam pueris insultant, ' \

. Certési-locus & locato, sive Spatium @ Gorpore - -
differt, etiam- materia differet ab extensioné: Om-

nes autem natura ferimur ad hane distinctionem,

et in materia, preter dimensiones; aliquid in-

telligimus quod  veteres vocabant dvrirvaiay nos

- naltre dans |
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immeédiatement celte sainte nourriture, et qu‘on
la portait chez soiy et méme en voyage et dans
les déserts ; et que cette coutume fut. souvent
recommandée, bien que depuis, pour plus de
respect, elle ait été abrogée. Et certainement, ou

rétre sont fausses, ce qu'd Dien ne plaise, ou
il faut que espiee bénite devienne le corps du
Christ avant la manducation ; et je ne parle pas
de toutes ces diflicultés repoussantes, ot tombent
cenx qui embrassent 'opinion dont je viens de
pavler, pour déterminer & quel momentde la per
ception la conversion s'accomplirait. -
~ Toutefois il est vrai que quelques esprits distin-
gues, surtout parmi les réformds, imbus des prin-.
cipes d’une philosophie nouvelle et séduisante
pour Timagination (1), soutiennent que I'essence.
des corps consiste dans I'étendue, et que ses acci-
dents ne sont que les modes de Ia substance, et ne.
peuvent subsister hors du sujet ni se séparer de la
substance, pas plus que la circonférence ne peut
subsister sans le cercle, et congoivent malheureu-
sement par-la une aversion insurmontable pourle
dogme de I'lglise catholique. Je pense done qu'il
faut porter reméde A ceite maladie, et que loug
les philosophes catholiques doivent s'efforcer de
faire ce que le Goneile de Latran a essayé contre
ceux (ui enseignaient sur la nature de Pame des
opinions contraives & la foi , ¢'est-d-dive de ré-
pondre clairement et nettement aux objections,

(1), La philosophie de Descartes, dont.Leibnitz a été un ad-
versaire déclad. (Vi-Eid.)
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De telles gens s'éerient, en effet
décret de I'Eglise, nj loi, ni

et de les contredire par un enseignement correet.

&

les paroles de l'institution divine que prononcele

A0

15

l

w

iy

; qu'il n'y a ni
ancune foree d’an-

Cin GENTE (ui puisse faire croire véritablement

: - : R
et d;l fi)jrfgl de Pame, et quelque disposition qu’on
ait 'd'{‘o €Ir; une chose impossible et impliquant
mani (E:altement contradiction, Et ils protestent
que s i ‘e n’ X e
(]“,“ : Lif,_n un sclus_m‘e, ce n'est pas a eux
ji aut | u:llpulcll", mais a ceux qui ne veulent
€s recevorr dans 1'Eglise qu’a des conditions im.
; onditi -
possibles. e ¥ A g 0)
1 Les h’m”if de cet éerit ne nous permetient pas
enousciendretrop longuementsurlaphilosf:phjc.

I suflira de dire en passant que nous aussi nous
nous sommes appli :

mathématiques et auy expériences naturelles ayee

({trelqu-c soin, et non pas seulement par maniére

dracquit, et que d’abord nous ay
lta..‘.,r)pml.uns que nous venons de -apporter, mais
quensuite, par le progrés de nos méditations
nous avons été conlraint de rever e
ment d'c l'ancienne philosophie. Cette série de
medﬂﬂnuons, si nous pouvions Pexposer, ~ ferait
peut-clre reconnaitre i toug les espri-is qt.ti,ne sont

- Pas preoccupés de leur ropre imagination, que
CEs anciennes opinions n’'élaient ni s; con l‘us:éts ni
SLNEPLEs que se le persnadent ordinairement coux
?ul dédaignent les idées reques, et traitent d’en-
ants dignes de risée Platon, Aristote » le divin

Y > . i 1 ’ -
Thomas, et tant d aulres hommes éminents.
A coup sir si le liey

i mahiere
€s tous natu-
on, gLh recon-

rellement portés i faire certe distineti
. SEBY 1 ‘l ¥ g 3 s
Amatiere, outre ses dimensions, quel-

A0

) ’ ’ ’ .
que aux études mécaniques et

iy

ous penché pour
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_ dilfére de ce qui ['ocerr {
~, Acoupsiy : ocetipe, 3) |
- cestidire si Pespace différe du cop l, 1 o

dilfére aussi de Pétendue. Nous somm
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molem vocare possumus, ex guo nE}ﬁCi!lll‘ ul cor-
pora non penetrent se mulud quasi vacua essent
sed inter se concurrere, et  se invicem patl pos-
sint, et ut in corpore majoris molis, eadem licet
posita celeritate, major sit impetus sive VIs; quie
profectd ex sola extensione deduci non possunt.
Iist etiam de natura corporis ut continueagal vi-
bratione quadam aliaque corpora repellat ac suum
locam tueatur, licet hoe in exiguis partibus con-
tingat, et in majoribus notari non pessit, substan-

tia enim cujus effectus ordinarius nullus est, ne

“esse quidem arbitror. Et ab ho_c ml';?ol'is mota
interno nascilur partinm connexio, major muer-
ve, pro ul motus eorum sunt infer se et o_::mp ex-
ternis consentientes. : b

f
A

Hae antitypia'sive moles, ot llic-:'rgcnt]-i conalus,
sen vis molrix, distinguntur & materiy, seu polen=,

tia prima patiendi vel resistendi, et & forma sub- -

stantiali, sive potentia prima agendi, quam alii

aclum primum vocanty possunt enim coerceri et

intendi secundi potenti@ primis manentibus ;-
pam-nihil prohibet quin Deos eidem materiz, ne
aucta quidp _

densitatem possit, quandoscilicet, eadc.m manente
ejus celeritate, majorem vim ei tribuit, ut vide-,

mus majorem  esse percussionem a ferro goam &

lignoejusdem dimensionis, quod quancuam exalia

causa conlingat naturaliter, quia seilicet in ligno - &
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plus fluidi heterogenei non simul moti intersper-
sum est, nec proindé & tota materia sub cjus di-
mensione comprehensa ictus infligitury Pros fa-,
men eadem revera manente materia et celeritate,
posse ellicere nt major sit percussio, adedque ut
corpora non in speciem tantiim, sed reapse mole
sive densitate specifica differant non video quid
prohibeat. Conatum verd continuandi motum, sen
potentiam motricem mutari posse, salva corporis
substantia, etiam  paturaliter utigue manifestum
est. Habemus ergo, duas qualitates absolutas sive
accidentia realia, Molem seu potentiam resistendi,
et Conatum, seu potentinmagendi ; quie qualitates
sant non sunt Modi substantize corporea, sed ali-
quod abselutum et reale ei superaddunt, ipsis
enim mutatis, vealis mutatio contingit, substan tia
manente. Et in universum necesse est vel dari
aceidentia realia sive absolula, que non tantim
modaliter & substantia differant (ut ea solent qua
relationes appellamus) vel omnem mutationem
realem etiam esse essentialem, sive substantialem,
quod ne illi quidem admittunt qui- accidentia
realia negant. ' ;

ltaque rei essentia singulavis, quee facit utsit,
hiee, et ut maneal una alque eadem inter multi--

em dimensione, augere ‘molem: sen

— 2056 —

que chose que les anciens appelaient Vantitypie,
et que nous pouvons appele‘r la masse, et ¢ ui est
cause qar:*"lcs corpsne se 11@1_1_'?’:_1_{52!1,21?@5, I'on l'autre,
comme s'ils élaient vides, mais s'entrechoquent,
s'affectent réciproquement § par ot il arvive que 5
dans un corps d’une plus 51‘21:!:13 masse, pour le
méme mouvement imprime, la rapidité, c'est-a-
dire laforce est plus grande : propriéig qui ne pour-
rait étre déduite de lasenle elendueﬁl? yadeplus .
dans les corps une sorte de vibration en vertu de 4
laquelle ils se repoussent les ung les autres et
conservent le Tien qu'ils occupent ; et bien que
cette vibration n'ait lieu que dans les particules
imperceptibles, et ne puisse étre remarquée dang
les corps plns grands, elle doit étre continuelle, 415
car une substance, dont Deffet ordinaire serait |
nul, ne serait pas; et c'est ce mouvement inté- [~ i
rieur des corps qui forme la connexion des parties, /=%
tantot plug, tantdt moins grande, suivant que
leurs mouvements sont plus ou moins en accord 20
ct entre elles et avee ceux des corps-extérienrs.
Cette antitypie ou masse, et cette tendance &

-I'action on force motrice, se distinguent de la ma-
titre, c'est--dire de la premiére puissance de

assivité et de résistance, et de la forme substan- 25
tielle, qui est la premidre puissance d’activité :
car ces secondes puissances peuvent élre éten-
dues ou restreintes sans altération dans les
p{“emiéres;.l'itm p’pmpéche, en effet, que, Diy
n'augmente la résistance ou la densité de la 30
méme mati¢re, sans augmenter sa dimension ; par
exemple en lui donnant, pour la méme vitesse im-
primee, unéplus grande l'tr]n‘c_e ; et c’estainsi qu'un

SN

- ‘moreceau de fer produit une percussion plus forte

12
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qu'nn morcean de hois de la méme dimension. 11
est vrai que cet effet s'explique naturellement par
une aulre cause, ¢'est-a-dire, parce que le bois
est I?éuétré par une plus grande quantité de fluide
hétérogene quinese meut pas en méme temps que f
lui, et que, par conséquent, le coup n’est pas ap-
pliqué par la totalité de la matiéve qui est com-
prise sous sa dimension. Mais qui empécheraitque
Dirv, laissant la méme matidre et le méme mon-
vement imprimé, augmentit la percussion, d’ot 4
il arriverait que les corps ne dilféreraient plus
seulement en apparence, mais réellement pav leur
résistance et leur densilé spéeifique? Quant i cet
effort continuel vers I'action, que nous appelons
Ia force motrice, nous voyons que méme naturel- 414

- lement elle pent éire changée sans que la sub-

gtance du corps soit aliérée. Nous avons donc
maintenant deux ageidents réels, la masse, ¢'est-8-
dire lo puissance de résister; Peffort, ¢’est-i-dirve
la puissance d'agir : qualités qui ne sont pas les
modes de lasubstance corporelle, mais qui lui ajon-
tent quelque chose.d’absolu et de réel. Car; quand |
ces qualités changent, il s'opére dang le corps une
mulationréelle, bien que cependant la substance
pensiste. Kt en général il est nécessaire, ou de re- 24
connaitre des accidents réels et absolus, qui ne
diffévent pas seulement de la substance comme le
mode du sujet (ce qui est le cas de ce que nous
appelons lessimples velations) ; ou bien dedire que
toute mulation survenue dans les corps est réelle, 30
essentielle, substantielle, ce. que n’admettraient
pas ceux-mémes qui nient les aceidents récls.

Glest puurciuui I'essence de chaque chose, ce

qui fait qu'elle est et quielle persiste_au_trayers
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plices mutationes, consistit in qlla(!aul‘k polcnl'n],
vel facultate actuali, sive Entelecheia, eaque pri-
mitiva, qua exigit quidem certas secundas poten-
tias certosque actus, sed & natura quibusdam exui
potest aliis substitutis, & Deo autem omnibns;
porrd, si essentia rei consistit in eo quod eamdem
esse facit, sub diversis licet dimensionibus el qua-
litatibus, atque aded essentia non statim divisibilis
aut variabilis est cum dimensionibus; nec muta-
bilis cum qualitatibus, sequitur eam ab ipsis rea-
liter distingui. Regulariter autem, quaecumque
realiter distincta sunt, per potentiam Der absolu-
tam possunt separari, et quidem ita ut vel alter-
atrum subsistat, altero destructo, vel ntrumque,
sed separatim. Et quidem Natura ipsa dimensio-
nes qualitatesque tollit, salva essentia, sed alilsin
locum eorum substitutis; nihil autem prohibet
quin Dius substitutionem _natura-lenil immu.[are,
vel etiam plané intercipere et impedire possit, ut
essentia maneat dimensionibus et qualitatibus
plang exuta. Idem eflicere potest ut cademi res di-
versas dimensiones qualitatesque simul habeat,
aut idem accidens reale ad diversas substantias
pertineat; denique, re sive essentia sublata, po-
terit sustentare dimensiones et qualitates, Neque
verd in his ulla conlra'dictio-intgl'ligi polest ; nany
par ubique ratio est,, reali discrimine semel ad-
misso, et existentia pariter atque unio substantiae
et accidentinm realivm in Der arbiwio est, Et
cum natura rerum nihil aliud sit quam consue-
tudo Dex, ordinarié aut extraordinarié agere :aor[|lne
facile ipsi est, prout sapientia ejus exigit. Moda-
lia autem accidentia quz ex realibus per neces-
sariam siye metaphysicam consequentiam resul-
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tant mutare,, contradictio sive absurditas est,
ided nee in Dgyw cadit. Tales autem modi sunt
qui sine ulla mutatione reali per solam connexio-
nem exsurgunt, quemadmodum relationes; itaque
sine absolutis sustentantibus coneipi non pos-
sunt. ;

-Explicato, quantum fert captus noster; et quan-
tum amoliende contradictioni opus visum est,
Eucharistiz. Mysterio; de ipsa Communione Eu-
chavistica dicendum est, ubi (1) se nobis quastio
objicit de Communione sub una vel sub utraque
specie, quam magnis motibus causam - dedisse
constat. Et quidem Christum instituisse panis pa-
ritér et vini consecralionem, et Corpus ac San-~
guinem -suum sub utritsque speciebus- Apostolis

- (1).Hicin Autographo : Magna, sed mox expunctum..
ooE -~ (V. Ed.

par
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de_changements multiplids, consiste dans une
certaine puissance ou faculté actuelle qu’on ap-
Eelie Entéléchie, laquelle est primitive, et quia
esoin , il est vrai, Ll'élre complétée par des se-
condes puissances et des actes déterminds quel-
conques, mais non par tel ou tel en particulier. -
Or, si dans l'ordre naturel méme, elle peut ére
privée de telle ou telle de ces secondes puissances
ou de ces actes, pourva qu'on lui en substitue
d'autres, Digu pourrait sans doute la priver de 1)
tous en général; car puisque l'essence d’une
chose consiste dans ce qui [ait qu'elle est la
méme, malgré la diversité de ses dimensions et
de ses qualités, et, puisqu'elle n’est ni divi-
sible ni variable avee ses dimensions., puis- 15
tlu':(:lle ne cl,nmge_ point avee ses qualitds, il snit
qu'on peut I'en distinguer réellement. Or, d’a-
prés les réglesde la raison, tout ce qui estdistin-
rué réellement peut étre séparé par la puissance
absolue de Dizu, de telle maniére que une des zo0
choses subsiste aprés la destruction de I'antre 5 ou
que toutes les denx demeurent, mais séparément.
La nature elle-méme enléve les dimensions et les
qualités, en conservant I'essence, mais il est vrat
en en substituant d'autres & leurs places. Or, rien 1
n'empéche que Digv n'intervienne pour changer
l'ordre de cette substitution naturelle, ou méme
pour 'intercepter et lempécher entiérement, de
telle sorte que I'essence subsiste privée de ses
dimensions et de ses qualités. Digv peut faire 30
également que la méme chose ait & la fois des
dimensions et des qualités différentes on que
le méme aceident réel appartienne i diverses
substances. Enfin la chose et l'essence méme
12,
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entitrement détruite, il peut encore donner un
soutien aux dimensions et aux qualités. Et dans
tout cela on ne saurait trouver de contradiction ;
car, une fois la différence réelle admise, il n'ya
[31“5;‘1'3 difliculté rationnelle, et existence comme &5
union de la substance et des aceidents réels dé-
pendent enticrement du pouvoir de Dy, Bt
pusque la nature des choses n'est rien d'autre an
found que 'action habituelle de Dizu, il lui est aussi
nisé‘dg}girpardqsvdiesor inaires gu’extraordinai- 40
res, suivant que sa sagesse I’e_xigejkl_ en estavire-
ment des aceidents qui nesont qué'des modes de la
substance, ¢’est--dire de ceux qui dépendent des
accidents réels par une conséquence nécessaire
ou métaphysique. Prétendre changer ceux-l est 15

_une contradiction et une absurdité qui n’est pas

méme au pouvoir de Dizu. Tels sont les modes
qui naissent d'un simplerappert entre les choses,
sans aucune mutation réelle d’ancune d’elles,
comme les simplés relations. Il est évident qu’on
ne peunt les concevoir sans quelque chose d’ab-
soln qui leur serve de soutien. . ; :
Alp]'f‘:s avoir ainsi expliqué, antant que notre
intelligence le comporte et qu'il est néeessaire
pour faire disparajtre la contradiction, le mystére 24
de I'Eucharistie, il faut parler de la Communion
eucharistique, et c’est i1 que se présente i nous
la question ('I) de la Communion sous une ou deug
espeees, qui a donné lieu, comme on sait, A de
grandes agitations. Et d’abord, il n'y a point de30
doute que Jésus-Christ a institué la Communion

S

0

_(;? On lisait : La grande question. Te mot grandea été rayé
wibnitz, i (V. Bd,) i
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etiam non satis ex scriptura probari potest, videtur enim Apostolis, et ab his missis
potestas baptisandi tributa, de aliis nihil extat. Et videmus eos qui reformati vocantur
aegre concedere ut ab iis qui ministri Ecclesiae non sunt, exerceatur. Nostrum autem non
esset ulterius extendere institutionem Dei quam ipse significavit, cum vero Ecclesia quae
ex ipsius scripturae promissis columna est et fundamentum veritatis voluntatem Dei nobis
tradiderit, securi esse possumus.

De Confirmationis sacramento quod aliqui penitus in dubium vocant, praeter id
quod scriptura sacra de manuum impositione paucis insinuat, extat Traditio Apostolica
Ecclesiae primitivae, cui testimonium perhibent Cornelius Episcopus Romanus apud
Eusebium et Cyprianus martyr, et Concilium Laodicenum, et Basilius, et Cyrillus Hiero-
solymitanus aliique veterum multi. Fuisse autem aliquando cum baptismo celebratum viri
docti arbitrantur. Distincta tamen fuere sacramenta. Ecclesiae enim definire placuit (post
rem satis agitatam) Baptismum ab haereticis et in haereticos conferri posse, con-
firmationem a legitimo ministro esse conferendam. Placuit etiam baptismum quampri-
mum parvulis dari, sed confirmationem posse etiam ad annos discretionis differri. Ex
quibus apparet baptismi quidem, qui fundamenta jacit majorem esse necessitatem, con-
firmatione autem coronidem imponi operi quod Baptismus inchoavit, unde quidam vete-
rum ad nomen chrismatis seu unguenti alludentes, eum qui post baptismum est unctus,
tum demum censent Spiritus Sancti donis acceptis, Christiani nomen prorsus mereri,
quasi regem sacerdotemque factum, ut Apostolus loquitur.

Venio ad Eucharistiae Sacramentum in quod major certaminum moles incubuit.
Quidam enim liberius ratiocinantes in dijudicandis divinis mysteriis et verbis quibusdam

2f. Bt...exerceaturerg. L  3f. non(l)est(2)esset L 6 securi (I)redi (2)esse L 7 vocant,
(1) extant testimonia veteris Ecclesiae (2) praeter L 8 de manuum impositione erg. L 9 perhibent (1)
Concili (2) Comelius L 10 f. et Cyrillus Hierosolymitanus erg. L 11 celebratum (/) credibile est (2)
viri L 12 enim (J) statu (2) definire L 13 f. confirmationem (/) non (a) item. (b) nisi a legitimo (2)a L
14 f. baptismum (/) parvulos (2) parvulis dari confirmationem ad annos (3) quamprimum ... annos L
16 baptismi . . . necessitatem, erg. L 17-20 inchoavit, (/) baptismi autem, qui fundamenta jacit majorem
esse necessitatem. Ad Eucharistiam venio, in quam major incumbit certaminum moles. |(2) unde quidam
[veterum erg. | ad ... demum (a) censere videntur appellandum plane chri (b) censent . .. loquitur. erg.|L
21 f. incubuit. () Ante omnia quaeritur an (2) Quidam enim (a) ex verbis (aa) S. Augustini aliisque (bb) vel
Chrysostomi et Augustini (b) liberius (aa) ratione utentes in dijudicandis divinis mysteriis et abutentes verbo
quodam (bb) ratiocinantes . . . quibusdam L

1 f. Apostolis . . . tributa: vgl. Matth. 28, 19. 8 scriptura. . . insinuat: vgl. Matth. 19, 13. 8 f. Vgl
Apg. 8, 14-17. 10 EUSEBIUS VON CAESAREA, Historia ecclesiastica, VI, 43, 15. 10 Vgl. CYPRIANUS,
Epistolae, 73, 6 u. 9. 10 Concilium Laodicenum, can. 7. 10 Vgl. BASILIUS der Grofle, Liber de spiritu
sancto, cap. 27. 11 Vgl. CYRILL VON JERUSALEM, Catecheses mystagogicae quingue, Cat. IIL
20 Apostolus loquitur: vgl. Off. 1, 6. 22-S.2419.1 verbis quibusdam Chrysostomi et Augustini: vgl.
JOHANNES CHRYSOSTOMUS, Homiliae in Matthaeum, 82,1 u. 5 (PG 58, Sp. 739 u. 743); vgl. AUGUSTINUS, I
Ennarrationes in Psalmos, XCVIII, 9 (PL 37, Sp. 1265) u. Sermones, 272 (PL 38, Sp. 1246-1248).
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Chrysostomi et Augustini aliorumque veterum abutentes, defendunt in coena domini
corpus et sanguinem Christi non adesse realiter, sed tantum repraesentari seu significari;
tantum enim distare a nobis quantum coelum a terra, nec in pluribus locis esse posse,
quicquid veram corporis naturam habet. Quidam liberalius (quanquam non sine ambi-
guitate) concedere videntur realiter a nobis percipi corpus Christi, sed mente in coelum
per fidem evecta, atque ideo cum sola fides percipiendi instrumentum sit, non percipi
sacramentum ab indignis, quod satis contrarium videtur Apostoli verbis. Verum hi quo-
que cum explicare sententiam coguntur, eo tandem venire videntur, ut mens non aliter in
coelum evolet ad corpus Christi percipiendum, quam quomodo nos cogitatione Romae
vel Constantinopoli esse dicimur; alioqui enim menti nostrae tribuere cogentur, quod
corpori Christi negant, ut simul in coelo terraque sit. Nos autem tutius verbis salvatoris
insistemus, qui cum panem et vinum accepisset, dixit: hoc est corpus meum. Et pia
antiquitas in hoc sacramento semper magnum mysterium agnovit, super humanae mentis
captum, quod sane nullum est, si pro re signum datur. Et vero omnes totius orbis
Ecclesias exceptis quae Reformatae dicuntur, et infra reformatos novando descenderunt,
hodie realem corporis Christi praesentiam agnoscere, nuper viri egregii adeo liquide
evicerunt; ut fatendum sit, vel hoc esse probatum, vel nihil unquam circa remotarum
gentium sententias probari sperandum.

Equidem si demonstrari posset invictis argumentis metaphysicae necessitatis,
omnem corporis essentiam in extensione sive spatii determinati implemento consistere,
utique cum verum vero pugnare non possit, fatendum esset unum corpus non posse esse
in pluribus locis ne per divinam quidem potentiam, non magis quam fieri potest ut
diagonalis sit lateri quadrati commensurabilis. Eoque posito utique recurrendum esset:ad

1 in coena domini erg. L 2 tantum (/) mente s (2) repraesentari L 4 , quicquid . . . habet erg. L
4 liberalius (I) sed ni fallor (2) quam sincerius concedere (3) (sed | (4) (quanquam erg. | L 10 enim () non
minus difficile (2) menti L 12 meum |, hoc est sanguis meus gestr.| (1) . Atque ita (2) . Semper enim (3)
.Et L 14 re (I) non nisi signum vacuum (2) signum L 15 et infra reformatos (/) novitate (2) novando
descenderunt erg. L 19-S. 2420.8 Equidem . .. cogit. erg. L 19 f. necessitatis, | (1) {vere) (2) omnem
erg. | corporis L 20 determinati (/) impletione (2) |implemento erg.| L~ 21 esset (/) idem (2) unum L

7 Apostoli verbis: Paulus, vgl. 1, Kor. 11, 27-29. 12 qui ... meum: vgl. Matth. 26, 26. 16 viri
egregii: vgl. A. ARNAULD u. P. NICOLE, De la perpetuité de la foy de I’Eglise catholique touchant I’Eucharistie,
3 Bde, Paris 1669-1674 [Marg.]. -
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allegoricam divini verbi sive scripti sive traditi interpretationem. Sed tantum abest, ut
quisquam philosophorum jactatam illam demonstrationem absolverit, ut contra potius
solide ostendi posse videatur exigere quidem naturam corporis, ut extensum sit, nisi a
Deo obex ponatur; essentiam tamen corporis consistere in materia et forma substantiali
hoc est in principio passionis et actionis, substantiae enim est agere et pati posse. Itaque
materia est prima potentia passiva, forma autem substantialis est actus primus, sive prima
potentia activa, quae ut loco certae magnitudinis definiantur ordo quidem rerum naturalis
postulat, non vero necessitas absoluta cogit.

Sunt qui praesentia reali admissa, quandam ut ita dicam impanationem defendunt.
Ajunt enim corpus Christi exhiberi in, cum, et sub pane. Itaque cum Christus dixit hoc est
corpus meum, intelligunt, quemadmodum si quis sacco ostenso diceret, haec est pecunia.
Sed pia antiquitas aperte satis declaravit, panem mutari in corpus Christi, vinum in
sanguinem, passimque hic veteres agnoscunt HETOGYNULATIOULOV, LETOVGLOCUOV, quem
latini transsubstantiationem recte verterunt, et definitum est totam substantiam panis et
vini transire in totam substantiam corporis et sanguinis Christi. Quemadmodum igitur
alias, ita hic quoque explicanda est scriptura ex traditione, quam custos Ecclesia ad nos
usque transmisit.

Interea saepe superstitibus speciebus, nomen panis. et vini attributum est, cum sensu
non distinguantur. Sic S. Ambrosius dixit, ita efficacem esse sermonem domini, ut sint
quae erant, et in aliud convertantur, scilicet accidentia sunt quae erant, substantia con-
versa est; nam idem ait post consecrationem nihil aliud quam carnem et sanguinem
Christi credendum esse, et Gelasius Pontifex Romanus innuit panem transire in corpus
Christi manente natura panis, hoc est qualitatibus ejus sive accidentibus, neque enim tunc
ad metaphysicas notiones formulae exigebantur. Quo sensu et Theodoretus dixit in hac

5f{. Itaque (/) for (2) materia L 7 quae (/) quidem (2) ut loco (a) certo commensurentur (b) certae
... definiantur L 8 absoluta () atque ips: Deo insuperabilis (2) cogit. L 9 ut (/) appella (2) ita L
9 f. impanationem |corporis Christi gestr.| defendunt. (I) Volunt (2) Ajunt L 13-15 passimque . ..
HeTOVGIOGUOV, (1) quod (2) quem . . . et (a) definitio Ecclesiae (b) definitum . . . panis (aa) transire in totam
(bb) et . .. Christi. erg. (aaa) Et quemadmodum (bbb) Quemadmodum igitur L 17 f. transmisit. (I) Neque
difficilior credita est transsub (2) Interea fatend (3) Qui (4) Interea L 18 speciebus, (/) panis et (2)
nomen L 19 distinguantur. (/) Ita (2) Sic|S. erg.|L ~ 20-22 scilicet...esseerg. L 23 panis (1) . Sed
illis temporibus non proprietatibus (2) , hoc est qualitatibus L 24-S.2421.1 dixit (I) mysterium (2) in hac
(a) transi (b) peToPOAT (¢) mi (d) mu (e) conversione L

10 in ... pane: Konkordienformel von 1577/80, Solida Declaratio VIL 19 Vgl. AMBROSIUS, De
sacramentis, IV, 4,14, u. 5, 23 (PL 16, Sp. 440 u. 444). 22 f. Gelasius . . . panis: vgl. GELASIUS, De duabus
naturis in Christo, cap. 14. 24 Theodoretus dixit: Eranistes seu Polymorphus, dial. I (PG 83, Sp. 168 B).
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conversione quam ipse METOBOANV vocat, mystica symbola propria natura non exui.
Quae contra illos quoque notari possunt, qui hodie ne accidentia quidem panis vere
remansisse volunt, sed tantum eorum speciem sive apparitionem inanem et somnio
similem.

Accidentia autem symbolorum non sunt in corpore Christi tanquam in subjecto, sed
in nullo subjecto sustentantur, et videtur ipsa moles (quae sane differt a materia) respectu
caeterorum accidentium officio subjecti per divinam potentiam fungi. Sapienter autem
haec docent Theologi, ne in cultu aliquid absonum oriatur. Nam si accidentia quae panis
fuere, de corpore Christi praedicari possent, sequeretur corpus Christi esse rem fragilem,
rotundam, tenuem, albicantem; sequeretur item aliquid minutum, album, rotundum, uno
verbo, quod panis affectiones habet, adorari; et quae in species indigna patrari aut
incidere possunt, ipsi corpori Christi obvenire.

Porro certum est antiquitatem tradidisse ipsa consecratione fieri conversionem,
quemadmodum apparet ex verbis Ambrosii paulo ante allatis, neque unquam veteribus
auditum est novum quorundam dogma, quod in momento perceptionis demum adsit
cof"pus Christi. Certum enim est nonnullos sacrum hunc cibum non statim consumsisse,
sed aliis misisse, et secum domum, imo in itinera, in deserta tulisse eumque morem
aliquando fuisse commendatum, quanquam postea abrogatus sit majoris reverentiae
causa. Et profecto aut falsa sunt quae a sacerdote pronuntiantur verba institutionis quod
absit, aut necesse est hoc quod benedictum est, esse corpus Christi etiam antequam
manducetur. Ut taceam qui sic sentiunt in tricas incidere utrum in labiis, an in ore an in
gula an in stomacho primum incipiat, an ne in hoc quidem, si vitio ejus symbola non
consumantur. ’

Quoniam autem egregia quaedam et acuta ingenia, inter Reformatos potissimum,
novae cujusdam ac blandientis imaginationi philosophiae principiis imbuta clare distinc-
teque ut ipsorum stylo utar intelligere sibi videntur, corporis essentiam consistere in
extensione, accidentia autem non esse nisi modos substantiae, adeoque non posse sub-
sistere sine subjecto nec a substantia posse separari, non magis quam unifornmiitatem
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sive extensio cum resistentia erg. u. gesir. | (quae L 7 f. autem (/) negatum est a Theologis (2) haec L
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peripheriae a circulo; unde deplorabilis et prope insuperabilis eorum aversio a catholicae
Ecclesiae dogmatibus nascitur: Utique succurrendum eorum morbo arbitror dandamque
operam philosophis catholicis, quod Concilium Lateranense contra eos fieri voluit, qui
circa animae naturam aliena a fide docebant, ut clare et lucide satisfiat objectionibus, quin
et contrarium accurate doceatur. Vociferantur enim nullum decretum Ecclesiae, nullam
legem, nullam denique vim efficeré posse, ut quod impossibile est, ac contradictionem
implicat, vel certe tale manifesto apparet, a quoquam etiamsi vellet obedire, vere atque ex
animo credatur. Itaque protestantur schisma non sibi sed illis imputandum esse qui non
nisi sub impossibili conditione recipere avulsos velint.

Equidem non patitur brevitas nostra ut in philosophiam longius excurramus, illud
tamen obiter attigisse suffecerit, nos quoque non perfunctorie studiis mathematicis
mechanicisque et naturae experimentis operam dedisse, et initio in illas ipsas sententias,
quas paulo ante diximus inclinasse; tandem progressu meditandi ad veteris philosophiae
dogmata nos recipere fuisse coactos. Quarum meditationum seriem, si exponere liceret,
fortasse agnosceretur ab his, qui nondum imaginationis suae praejudiciis occupati sunt,
non usque adeo confusas atque ineptas esse has cogitationes, ac illis vulgo persuasum est,
qui receptorum dogmatum fastidio tenentur et Platoni, Aristoteli, D. Thomae aliisque
summis viris, tanquam pueris insultant.

Certe si locus a locato, sive spatium a corpore differt, etiam materia differet ab
extensione. Omnes autem natura ferimur ad hanc distinctionem, et in materia praeter
dimensiones aliquid intelligimus quod veteres vocabant &vTiTuTioV nos molem vocare
possumus, €X quo nascitur, ut corpora non penetrent se mutuo quasi vacua essent, sed
inter se concurrere, et a se invicem pati possint, et ut in corpore majoris molis eadem licet
posita celeritate, major sit impetus sive vis, quae profecto ex sola extensione deduci non
possunt. Est etiam de natura corporis ut continue agat vibratione quadam, aliaque corpora
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(2) ,nullam L 6 quod | manifesto gestr. | impossibile est, () verum credatur (2) ac L 8 qui (J) ab his
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3 Concilium Lateranense: vgl. Concilium Lateranense V, sess. VIII, 19. Dezember 1513, De anima
humana doctrina contra Neo-Aristotelicos (MANSI XXXII, Sp. 842D-E).
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repellat ac suum locum tueatur, licet hoc in exiguis partibus contingat, et in majoribus
notari non possit. Substantiam enim cujus effectus ordinarius nullus est, ne esse quidem
arbitror. Et ab hoc corporis motu interno nascitur partium connexio major minorve, prout
motus eorum sunt inter se, et cum externis consentientes.

Haec antitypia sive moles, et hic agendi conatus seu vis motrix distinguuntur a
materia seu potentia prima patiendi vel resistendi, et a forma substantiali sive potentia
prima agendi, quam alii actum primum vocant. Possunt enim coerceri et intendi secundae
potentiae primis manentibus; nam nihil prohibet quin Deus eidem materiae ne aucta
quidem dimensione augere molem seu densitatem possit, quando scilicet eadem manente
ejus celeritate majorem ei vim tribuit, ut videmus majorem esse percussionem a ferro
quam a ligno ejusdem dimensionis, quod quanquam ex alia causa contingat naturaliter,
quia scilicet in ligno plus fluidi heterogenei non simul moti interspersum est, nec proinde
a tota materia sub ejus dimensione comprehensa ictus infligitur; Deum tamen eadem
revera manente materia et celeritate posse efficere ut major sit percussio, adeoque ut
corpora non in speciem tantum sed reapse mole sive densitate specifica differant non
video quid prohibeat. Conatum vero continuandi motum, seu potentiam motricem mutari
posse, salva corporis substantia, etiam naturaliter utique manifestum est. Habemus ergo
duas qualitates absolutas sive accidentia realia, molem seu potentiam resistendi, et cona-
tum, seu potentiam agendi quae qualitates sane non sunt modi substantiae corporeae sed
aliquid absolutum et reale ei superaddunt, ipsis enim mutatis realis mutatio contingit,
substantia manente. Et in universum necesse est vel dari accidentia realia sive absoluta,
quae non tantum modaliter a substantia differant (ut ea solent, quae relationes appella-
mus), vel omnem mutationem realem etiam esse essentialem, sive substantialem, quod ne
illi quidem admittunt, qui accidentia realia negant.
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Itaque rei essentia singularis, quae facit ut sit haec et ut maneat una atque eadem
inter multiplices mutationes consistit in quadam potentia vel facultate actuali sive entel-
echeia, eaque primitiva, quae exigit quidem certas secundas potentias certosque actus,
sed a natura quibusdam exui potest aliis substitutis, a Deo autem omnibus. Porro si
essentia rei consistit in eo quod eandem esse facit sub diversis licet dimensionibus et
qualitatibus, atque adeo essentia non statim divisibilis aut variabilis est cum dimensio-
nibus, nec mutabilis cum qualitatibus sequitur eam ab ipsis realiter distingui. Regulariter
autem quaecunque realiter distincta sunt, per potentiam Dei absolutam possunt separari,
et quidem ita ut vel alterutrum subsistat altero destructo, vel utrumque sed separatim. Et
quidem Natura ipsa dimensiones qualitatesque tollit salva essentia, sed aliis in locum
earum substitutis, nihil autem prohibet quin Deus substitutionem naturalem immutare, vel
etiam plane intercipere et impedire possit, ut essentia maneat dimensionibus et qualita-
tibus plane exuta; idem efficere potest ut eadem res diversas dimensiones qualitatesque
simul habeat, aut idem accidens reale ad diversas substantias pertineat, denique re sive
essentia sublata poterit sustentare dimensiones et qualitates. Neque vero in his ulla
contradictio intelligi potest, nam par ubique ratio est, reali discrimine semel admisso, et
existentia pariter atque unio substantiae et accidentium realium in Dei arbitrio est, et cum
natura rerum nihil aliud sit quam consuetudo Dei, ordinarie aut extraordinarie age're
aeque facile ipsi est, prout sapientia ejus exigit. Modalia autem accidentia quae ex
realibus per necessariam sive metaphysicam consequentiam resultant mutare contradictio
sive absurditas est, ideo nec in Deum cadit. Tales autem modi sunt qui sine ulla mutatione
reali per solam connexionem exurgunt, quemadmodum relationes; itaque sine absolutis
sustentantibus concipi non possunt.
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